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PROTOKÓŁ Z PROCEDURY O UDZIELENIE ZAMÓWIENIA
I. Nazwa i adres Dotacjobiorcy:

Związek Gmin i Powiatów Subregionu Centralnego Województwa Śląskiego ul. Bojkowska 35A, 44-100 Gliwice
II. Nazwa zamówienia: Przeprowadzenie szkoleń pt. „Elektronizacja Zamówień Publicznych” oraz „Zamówienia publiczne w ramach projektów współfinansowanych ze środków Unii Europejskiej” kod CPV: 80000000-4 (usługi edukacyjne i szkoleniowe)

III. Wartość szacunkowa zamówienia (bez podatku od towarów i usług):

12 514,23 zł
IV. Publikacja zapytania ofertowego.

1) Data: 14.03.2019 r.
2) Adres strony internetowej:
http://www.subregioncentralny.eu/biuletyn-informacji-publicznej/zamowienia-publiczne/postepowania-aktualne/pzp.html
3) Zapytanie ofertowe zostało wysłane elektronicznie do 3 firm:
· Centrum Organizacji Szkoleń i Konferencji SEMPER 
· ApexNet
· ACC Training & Consulting Group
4) Termin składania ofert: 22.03.2019 r.
V. Wykaz złożonych ofert.

	L.p.
	Nazwa i adres wykonawcy
	Data złożenia oferty
	Warunki udziału w procedurze
	Zgodność oferty z zapytaniem ofertowym

	1
	MDDP AKADEMIA BIZNESU
00-854 Warszawa, Al. Jana Pawła II 25
	22.03.2019
	spełnia/nie spełnia
/nie dotyczy*
	tak/nie*

	2
	POLKADR GRUPA CONSULTINGOWA ANITA DURLAK 71-207 Szczecin, ul. Łukasińskiego 20/2
	18.03.2019
	spełnia/nie spełnia
/nie dotyczy*
	tak/nie*

	3
	KONTRAKT Doradztwo – Konsultacje Agata Michałek – Budzicz 31-153 Kraków, ul Szlak 65
	19.03.2019
	spełnia/nie spełnia
/nie dotyczy*
	tak/nie*

	4
	MODUS Centrum Wiedzy Jolanta Kallus 02-495 Warszawa, ul. Dzieci Warszawy 25B/197
	21.03.2019
	spełnia/nie spełnia
/nie dotyczy*
	tak/nie*

	5
	ADEPT Spółka Cywilna  80-283 Gdańsk, ul. Zacna 26
	22.03.2019
	spełnia/nie spełnia
/nie dotyczy*
	tak/nie*


a) Uzasadnienie odrzucenia ofert w związku z niespełnianiem warunków:

i. Oferta nr : 
b) Uzasadnienie odrzucenia ofert w związku z niezgodnością oferty z zapytaniem ofertowym
:

i. Oferta nr :

VI. Ocena złożonych ofert.

	L.p.
	Nazwa i adres wykonawcy
	Cena brutto

	1
	MDDP AKADEMIA BIZNESU

00-854 Warszawa, Al. Jana Pawła II 25
	10 400,00 zł

	2
	POLKADR GRUPA CONSULTINGOWA ANITA DURLAK 
71-207 Szczecin, ul. Łukasińskiego 20/2
	4 000,00 zł

	3
	KONTRAKT Doradztwo – Konsultacje Agata Michałek – Budzicz 
31-153 Kraków, ul Szlak 65
	5 000,00 zł

	4
	MODUS Centrum Wiedzy Jolanta Kallus 
02-495 Warszawa, ul. Dzieci Warszawy 25B/197
	7 400,00 zł

	5
	ADEPT Spółka Cywilna  
80-283 Gdańsk, ul. Zacna 26
	5 640,00 zł


VII. Wybór oferty.

Nazwa  i adres wykonawcy:  POLKADR GRUPA CONSULTINGOWA ANITA DURLAK  
71-207 Szczecin, ul. Łukasińskiego 20/2
Uzasadnienie wyboru: POLKADR GRUPA CONSULTINGOWA ANITA DURLAK  71-207 Szczecin, 
ul. Łukasińskiego 20/2 przedstawiła najkorzystniejszą ofertę, spełniającą warunki zapytania ofertowego, z kryteriami wyboru cena 100% na łączną kwotę realizacji 4 000,00 zł brutto.
VIII. Imiona i nazwiska osób, wykonujących w imieniu dotacjobiorcy czynności związane z udzieleniem zamówienia:

1) 
Karolina Jaszczyk, Dyrektor Biura
2) Małgorzata Płonka, Młodszy specjalista ds. wsparcia kompetencyjnego 
...................................................



...........................................................

(data sporządzenia protokołu)



     (podpis osoby upoważnionej)
Załączniki:

1) zapytanie ofertowe 

2) oferty złożone w odpowiedzi na zapytanie ofertowe;

3) oświadczenie/oświadczenia dotyczące bezstronności osób, wykonujących w imieniu Dotacjobiorcy czynności związane z udzieleniem zamówienia, zgodnie ze wzorem określonym w załączniku nr 1 do procedury udzielania zamówień przez Dotacjobiorców.
� Uzasadnienie wymagane w przypadku odrzucenia ofert ze względu na niespełnianie warunków udziału w procedurze.


� Uzasadnienie wymagane w przypadku odrzucenia ofert ze względu na niezgodność oferty z wymaganiami określonym w zapytaniu ofertowym (np. zaoferowano usługi/dostawy/roboty budowalne niezgodne z opisem przedmiotu zamówienia).








